SEGES Landbrugsinfo svineproduktion.dk

OKONOMISKE KONSEKVENSER VED VALG AF
UDSTYR TIL MARKARBEJDE

STOTTET AF

Promilleafgiftstonden for landbrug

Under nogle forhold i marken er valget af udstyr afgerende for om markarbejdet kan udfgres og
for kvaliteten af det udfarte arbejde. Vurdér ud fra tilgaengelige oplysninger de gkonomiske
konsekvenser forud for valget.

Redskaber og dyrkningsmetode
Dk eller beelter
Konklusion

Valg af maskiner og udstyr til arbejdet i planteavlen sker under hensyntagen til en lang raekke
faktorer. Jordbund, nedbgr, forventet fremtidig afgr@devalg, kapacitetsbehov, sammenhang
med eksisterende maskinpak samt gkonomiske konsekvenser er nogle af de faktorer, som
typisk er i spil, nar der vaelges maskiner, udstyr og dermed ogsa indirekte dyrkningsmetode.

| nedenstaende gives et par eksempler pa, hvordan man kan forsgge at estimere fordele og
ulemper, herunder gkonomiske konsekvenser, ved valg af udstyr.

REDSKABER OG DYRKNINGSMETODE

Investering i nye redskaber til jordbearbejdning og planteetablering harer ofte sammen og
medfgrer typisk egentlige sendringer i dyrkningsmetode. Sadanne overgange kan omfatte f.eks.
eendringer i dyrkningsmetode fra:

 plgjning, furepakning, rotorharvesaning til
» overfladisk harvning, ukrudtsbekeempelse, dyb harvning, saning eller
« strigling, ukrudtsbekaempelse, stribesaning.
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Hvert dyrkningssystem vil medfere nogle fordele og ulemper, alt athaengig af bl.a. jordtype,
vejrforhold, jordens draeningstilstand, afgrgdevalg samt arbejdets kvalitet og rettidighed. Det er
ret enkelt at lave en investeringsberegning for hvert maskinsaet og ansla omkostninger
forbundet med hver dyrkningsmetode — det er forbundet med starre usikkerhed, at estimere
gevinsterne der opnas. Der er gennem en arreekke udfgrt en hel del landforsgg med forskellige
metoder til jordbearbejdning og planteetablering, som ikke giver en entydig konklusion ud over,
at etablering med séaning efter plgjning under mange forhold er den mest sikre
etableringsmetode. Under de rette forhold kan opnas lige sa hgje eller hgjere udbytter uden
plgjning som med plgjning.

| nedenstadende skema er der givet eksempler pa de direkte beregnede omkostninger til
maskinoperationer i tre dyrkningssystemer. Skemaet kan sa anvendes som en tjekliste til at
vurdere de gvrige mulige omkostninger og gevinster, der knytter sig til dyrkningsmetoderne.

| eksemplerne er der en lille forventet gevinst ved at aendre dyrkningssystem. Sma aendringer i
disse forventninger aendrer billedet af, hvad der er det gkonomisk mest fordelagtige.

Plgining paknin Overfladisk harvning Strigling
Jning P . .g ukrudtsbekeempelse dyb  ukrudtsbekeempelse
rotorharvesaning . . . . .
harvning saning stribesaning

kr. pr. ha pr. ar

Beregnede egne 700 200 140

maskinomkostninger 700 *160 *160
325 550
450

Sum 1.400 1.135 800

Difference til plgjning med - *265 *600

pakning og saning [kr. pr.

ha pr. ar]

Vurdering af skonomiske konsekvenser i gvrigt, kr. pr. ha

Udbytteaendring 0 +300
AEndret behov -150 -300
ukrudtsbekaempelse

AEndret behov afgrgdevalg -500 -1.000
Mere tid til andre +500 +500
opgaver/driftsledelse

Udfyld selv...

Udfyld selv...

Sum vurderinger -150 -500

Resultat i forhold til - +*115 +*100


https://projektsite.landbrugsinfo.dk/Oekonomi/Produktionsoekonomi/Maskinoekonomi/Sider/Investeringsberegning-paa-markmaskiner_pl_15_2500_9739.aspx

plgjning med pakning og
saning
*Ekskl. omkostninger til ukrudtsbekaempelsesmiddel

DAKELLER BZALTER

Beelter er under nogle forhold at foretraekke frem for hjulmontage, fordi beelterne ggr det muligt
at komme i marken under forhold, hvor man ikke kan feerdes med hjulkgretgijer, eller fordi man
kan fa bedre kraftoverfgrsel og reducere trykskader pa overjorden. Der ses ved brug af baelter
meget lidt eller ingen hjulslip, som ofte driller ved karsel med daek under vade forhold.

Daek har andre fordele frem for baelter; de er billigere, kan dobbeltmonteres, daektrykket kan
regulere, og deek er mere egnede til transportopgaver.

Pakning af jorden kan medfgre udbyttetab i afgrgderne. Jordpakning i overjorden heenger teet
sammen med deektrykket og vil vaere tabsgivende pa afgredeudbytte, mens det dog med
mekanisk eller biologisk jordlgsning er muligt at reparere pa skader i overjorden. Beelter fordeler
ikke veegten jeevnt og er dermed ikke altid bedre end deek med hensyn til at beskytte overjorden
mod jordpakning.

Pakning af underjorden er meget sveer at rette op pa, og det kan vaere meget tabsgivende pa
lang sigt. For underjorden er det af mindre betydning, om der kares med deek eller beelterne, da
det er hjullasten, der er afggrende for skaden pa underjorden. Dog vejer baelteundervogn
vaesentligt mere end feelg og deek, sa hjullasten ved anvendelse af beelter er stgrre end samme
traktor monteret med deek.

Laes mere om undersggelser af deek, beelter og jordstruktur i artiklen Daek eller baelter - hvad er
bedst for jordstrukturen.

Fordele og ulemper ved brug af daek og beelter er forsggt ridset op i nedenstdende skema.

Fordele Ulemper

Hjul Kan tilpasses med enkelt- og Kan ikke kegre under meget vade forhold
dobbeltmontage, daektryk og Risiko for hjulslip
deekbredde.

Velegnet til transportopgaver pa vej
Billigste lgsning

Balter Kan baere under vade forhold Dyrere end daek
Reducerer pakning af overjord Uegnede og ulovlige til vejtransport
Bedre overfgrsel af store kraefter Nogle baelter fordeler ikke vaegten jeevnt pa
overjorden

Vejer mere end daekmontage Jorden kan tage

skade af faerdsel under meget vade forhold
Der er lavet landsforsgg med jordpakning med forskellige typer karetgjer og hjullast.
Resultaterne herfra er afrapporteret i oversigt over landsforsgg 2010- 2015. Desuden er der
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lavet en uddybende analyse af de gkonomiske konsekvenser af jordpakning
Jordpakningsforsgg - gkonomi ved lav hjullast.

I bl.a. 2011 og igen i 2015 har mange planteavlere erfaret, at det har veeret sveert at fa hgstet
afgrederne pa grund af store maengder nedbear. Dels har afgr@den veeret for vad til at blive
bjeerget i en ordentlig kvalitet, dels har jorden veeret sa vad eller decideret staet under vand, at
feerdsel pa marken har vaeret umulig med markmaskiner med deekmontage. Her har
beeltekaretajer en overlegen fordel, hvilket man kan forvisse sig om ved diverse videoklip fra
medier mv.

Baeltemontagen har dog en pris, udover de ulemper der er naevnt leengere oppe, er brugen af
beelter forbundet med sterre omkostninger end brug af deek. Dette har vaeret undersggt i
FarmTest: Omkostninger ved brug af beelter og deek, hvorfra fglgende eksempler pa
omkostninger er hentet.

Hijul Beelter
Veerditab/udskiftning 20-60 kr. prtime 100 - 325 kr. pr. time
Vedligehold 4-8 kr. pr. time 47 til 400 kr. pr. time
| alt 25 — 70 kr. pr. time 150-700 kr. pr. time

Eksemplerne viser primaert, at der er en stor spredning pa, hvad det koster at kgre med savel
daek som beelter. Eksemplerne viser ogsa, at det er billigere at kare med daek end med beelter.
Omkostningerne til beelter afhaenger i gvrigt meget at den jordtype og de @vrige forhold, som
baelterne benyttes under.

Som tallene indikerer, skal der altsa forventes vaesentlige fordele ved at bruge baelter frem for
deek, og det vil da i nogle tilfeelde ogsa veere geeldende, f.eks. nar brugen af baelter er et
forudsaetning for at fa bjeerget afgraden, ogsa i situationer hvor jorden bliver pavirket negativt af
feerdsel under meget vade forhold. Det understreges ogsa af, at mange maskinstationer har
investeret i et eller flere saet beelter til hgstmaskiner netop med det formal at stille kapacitet til
radighed under vanskelige forhold, men typisk mod en merpris i forhold til samme maskine pa
traditionel daekmontering.

For den enkelte planteavler skal meromkostningen ved brug af beelter ved hgst vejes op mod
gevinsten og sandsynligheden for, at der bliver brug for baeltemontagen.

Er der tale om mejeteersker eller finsnitter, eller skal der ogsa baeltemontage pa en eller flere
traktorer til frakgrsel?

Hvor mange hektar vil man risikere at miste pga. vadt fgre — og hvor stor indtjening mistes sa?
Hvor stor vil omkostningen veere for at imgdega dette behov?
Er der andre muligheder for at Iase problemet (maskinstation), og hvad vil det koste?

Hvis der tillige er mulighed for at fa gevinst af baeltemontage under f.eks. plgjning, frakersel af
afgrader eller lignende, er der i nogle tilfaelde en gevinst i form af lidt reduceret
breendstofforbrug og mindre slid pa daek, hvilket naturligvis skal modregnes. Det vil
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sandsynligvis vise sig at veere nemmest at realisere en gkonomisk gevinst ved brug af baelter,
hvis der er tale om sa store maskinseaet ogsa til jordbearbejdning og saning, at det er sveert at
overfgre kraefterne fra traktor uden brug af beelter. | det tilfaelde kan omkostningen til beelterne
indregnes i den samlede investeringsberegning pa traktor og redskaber.

| skemaet nedenfor er sammenlignet et teenkt eksempel med brug af deek, eller deek og beelter.
Ved delvis overgang til beelter reduceres omkostninger til deek fra 100.000 kr. til 75.000 kr. pr.
ar, mens omkostningen til baelter udger 150.000 kr. pr. ar. Til gengaeld opnas i gennemsnit
100.000 kr. pr. ar i besparelser og merindtaegt ved hgst pa et starre tilliggende meget
vandlidende areal. Netto koster overgangen til beelter dog anslaet 40.000 kr. pr. ar. Kunne der i
stedet findes ledig kapacitet til leje til hgst af de vade omrader, ville det veere muligt at betale en
peen timepris og stadig gare det billigere end at investere i baelter selv.

Kun
deekmontage Daek + beelter

deek dek  beelter
Arlig anvendelse [timer] 2.000 1.500 500
Omkostning [kr. pr. time] 50 50 300
Arlig omkostning [kr.] -100.000 -75.000 -150.000
Arlig besparelse braendstof mv. [kr.] +10.000
Arlig gns. merindtaegt ved hgst vadt areal, [kr.] +100.000
Arlig gns. udbyttetab som falge af skade forarsaget af karsel -10.000
under for vade forhold, [kr.]
Arlig gns. meromkostning til transport -15.000
Resultat [kr. pr. &r] ~75.000] -75.000

-100.000 -140.000

KONKLUSION

Valg af maskiner og udstyr til arbejdet i planteavien sker under hensyntagen til en lang raekke
faktorer. Selvom grundlaget er behaeftet med usikkerhed, er der god pointe i at bruge
tilgaengelige oplysninger til at ansla fordele og ulemper og vurdere de gkonomiske
konsekvenser forud for valg af udstyr. Vurdér sikkerheden for estimaterne og det realistiske i de
alternativer der vurderes mod hinanden.
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